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Avustralya’nin nidkleer guc ile ilgili politika degisikligi,
Dinyadaki tim hotkOmetlere konu ile ilgili planlarini tekrar
g6zden gecirecek bicimde cok 6nemli bir isaret vermektedir.

Avustralya’nin kuzeyinde Dinya mirasi olarak kabul edilen
parkin hemen yani basindaki uranyum madeninin ¢ikarildigi yerde, 26
yil O0nce cevreciler tarafindan protestolar sergilenmekteydi. Tim
bunlara ragmen uzunca gecen bir slireden sonra, bu bélgenin maden
zenginlikleri tikenmektedir ve su anda Dlnyanin ekolojik acidan en
blyik sorunu olan “iklim degisikligi”” kaygisi nedeni ile, Avustralya
yeni bir nukleer ¢cag baslatmak Gzeredir (*).

Kasim-2006’da Avustralya hikimeti aldigi kararla, nikleer gic
teknolojisine sahip olan Ulkelere daha fazla uranyum satacagini
taahhut ederek, tim Dinyayl saran sera gazl emisyonlarl ile
(salinimlariyla) bas etmeyi amaclamaktadir. Kiresel 1sinma
konusunda son derece kaygil olan Basbakan John Howard, Mayis-
2006’da Kanada’ya yaptigi ziyarette nlkleer enerjinin Avustralya icin
kacinilmaz ve vazgecilmez bir secenek oldugunu ifade etmesi, herkesi
sasirtmistir.

Dunyanin pek ¢ok kesiminde, iklim degisikliklerine bir care
arayis! cercevesinde, nikleer glice dogru bir egilim s6z konusudur.
Ote yandan, bu durumda nikleer yakitlardan bomba yapilmasina
yonelik endiseleri arttirmakta ve bir tlr Glnesin kendisini yeryiziinde
olusturma diye adlandirabilecegimiz “nukleer flizyon” yada
“nukleer kaynasma-birlesme” calismalarini ¢ok daha cazip hale
getirmektedir.

Bulundugu cografi yeri ve jeolojik yapisi itibari ile goze carpan
bir konumda olan ve zengin Ulkeler arasinda sayilan Avustralya, bu
sekildeki farkli yonleri ile de enerji planlamacilarinin dikkatlerini
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Uzerinde toplamaktadir. Avustralya Diinyanin %38’lik disik maliyetli
uranyum rezervlerine sahip olmasina ragmen, hali hazirda niikleer gic
santrali insa etmemis ve bu enerjiden yararlanmayan nadir gelismis
ulkelerden biridir. Elektrik enerjisinin %80’ini ucuz kdmirden ve geri
kalanini da dogal gazdan karsilamaktadir. Buna Karsilik, John
Howard’in  bilimsel olarak disiinen bir is adami olan Ziggy
Switkowski’den nukleer gig ile ilgili politikanin gozden gecirilmesi
konusunda talimat vermesi, UGlkenin gindemine bomba gibi
dismdstdir.

Avustralya, Switkowski’nin calismalarinin sonucunda, 2005
yilindaki gelirini, uranyumun zenginlestirilmis ve yakit olarak
islenmis olmasi durumunda, 6zellikle Amerika, Fransa ve Japonya’ya
uranyum oksitten olusan ihracatini dért katina cikarabilecegini ifade
etmektedir. Ayrica raporunda, Avustralya’nin ilk nikleer reaktorind
2020 yilinda faaliyete gecirecegini, 2050 yilina kadar 25 reaktor(
isletmeye almak sureti ile, Glkenin elektrik ihtiyacinin Ggte birini
nikleer glcten karsilamayl ve sera gazi emisyonlarini beste bir
oraninda azaltmayi amacladigini belirtmektedir.

Rapor, simdiden Ulkede blyuk tartismalara neden olmaktadir.
Hatta mevcut durumdan Basbakan Howard bile hicbir sekilde hosnut
olmamustir. Nikleer enerjinin kdmirden elde edilen elektrige nazaran
%50 daha pahali olacagini kendisi de kabul etmektedir. Ancak sera
gazlari emisyonlarinin maliyetleri karsisinda rekabet séz konusudur.
Bir baska deyisle, fiyatlarin esitlenebilmesi icin, kémdirden elde edilen
enerjiye karbon vergisi konulmasini gerektirmektedir. Boyle bir
durum da politik acidan, John Howard tarafindan reddedilmektedir.

Nukleer gug, 2007°de yapilacak secimlerin gtindemine
yerlesmis 6nemli konulardan biri sayillmaktadir. Switkowski, kiresel
Isinmadan kaygi duyanlarin iyice dustnmelerini 0nermektedir. Bir
taraftan da Avustralya’nin sadece 2005 yilinda yaptigi 12000 ton’luk
uranyum ihracati ile, tlkenin yillik elektrik gereksiniminin iki katini
karsilayacagini isaret etmektedir.

Dinyada pek c¢ok Ulke, ya yeni reaktorler insa etmeyi
planlamakta ya da konu Uzerinde ciddi sekilde dustinmektedir. Enerji
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uzmanlari bunun bir “NUkleer Ronesans” yani “Nukleerin Yeniden
Dogusu” oldugunu belirtmektedir. Halen, 13 (lkede yeni reaktorler
insa edilmektedir. Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri gibi
Ulkelerdeki yonetimler, yeni santrallerin lisanslandiriimasina bazi
kolayliklar ve kurulmasinda da cesitli tesvikler getirmek sureti ile
yasalarinda degisiklik yapmaktadir. Avrupa’da bir cok ulke nikleer
reaktorlerini  kapatma kararlarini  degistirmekte yada gd6zden
gecirmektedir. Asya’daki ulkeler, nikleer enerji ile ilgili projelerini
stirekli olarak 6n plana ¢ikarmakta ve ¢cok daha fazla reaktér yapmay:
planlamaktadir.

Nukleer giicte en cok tartisilan konular; emniyet, maliyet, cevre
ve arz glvenligi seklinde siralanmaktadir. Nikleer enerji, Amerika
Birlesik Devletlerinde 1979 wyilinda “Three Mile Island” ve
Ukrayna’da 1986 yilinda “Cernobil” reaktorlerinde vuku bulan ciddi
kazalar sonucunda hicte hak etmedigi ¢ok biyik bir darbe almistir.
Bununla beraber yine de bu kazalardan alinan 6nemli dersler
sonucunda, reaktér imal eden mihendislik firmalari, ¢cok daha
emniyetli ve glvenli yeni tasarimlar gelistirdiklerini belirtmektedirler.
Tasarimcilar, herhangi bir kaza aninda, denetimden c¢ikmis zincir
reaksiyonlarini kontrol altina almak icin, fizik yasalarini g6z 6nlnde
bulunduran ve bu suretle reaktorii glvenli olarak kapatan, “pasif
emniyet sistemli” santraller tasarladiklarini ifade etmektedirler. Bu
konuda reaktorlere lisans veren dlzenleyici otoriteler de glnin
kosullarini g6z oOnunde bulunduran c¢ok daha siki kurallar
getirmektedir. Ornedin, Finlandiya’da insa edilen bir reaktor igin,
Fransiz yapimci firma Areva’dan ucak carpmasina dayanikl bir
nikleer santral tasarimi, sart kosulmustur. Reaktorlerde olusan
“nikleer atiklarin yok edilmesi veya nihai depolanmasi” hakkinda
da ulkeler arasinda ortak bir goris ortaya ¢ikmaktadir. Cogu Ulke,
radyoaktif atiklari yeraltinda gémmek icin karar vermesine karsin,
uygulamada bunlar icinde sadece Finlandiya ve Amerika Birlesik
Devletleri atiklarla ilgili yer secimi konusunda karar vermistir.

Ekonomik acidan ise, son vyapilan calismalar “ntkleer
fisyonun™ (nlkleer parcalanma-b6linmenin), enerji Uretmek igin en
ucuz bir yontem oldugunu gostermektedir. Ancak uygulamada
insaatlardaki gecikmeler, maliyet artislari ve reaktdrde vuku bulan
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arizalar gibi bazi terslikler veya aksilikler de yasanabilmektedir.
Bununla beraber, reaktor isleticileri, santralleri %90 oraninda isletim
zamaninda calistirmak sureti ile, bakim ve onarimlarda oldukca
basarili gorilmektedir. Demokratik tlkelerdeki en buyik sorun,
reaktorlerin  isletmeye alinmasindaki  gecikmeler ve mali
dalgalanmalardan  kaynaklanmaktadir.  Nikleer  planlamalarin
belirlenmesi ve uygulanmasi, bir devlet politikasi olmadigi takdirde,
koalisyon hikdmetleri ile oldukc¢a zorlasabilmektedir. Kamuoyu, yerel
yonetimler ve sivil toplum oOrgutleri, ulusal otoritelere gore ¢cok daha
fazla supheci olmakta, kili kirk yararak ve gerilimli bir ortam
olusturarak, nukleer tesislerin yapimina misaade etmektedirler. Bu
gibi sorunlardan kurtulmak icin, isleticiler, daha 6nce yerel yetkililer
tarafindan kabul go6ren Dbolgelere, yeni reaktorler kurmayi
planlamaktadirlar. Avrupa ve Amerika’da faaliyet gosteren pek ¢ok
reaktor isleticisi, gayet akilh bir sekilde, mevcut santrallerin kalite ve
verimliliklerini yikseltmektedir.

Onemli olcide nukleer enerjiden elektrik Ureten ve Uretmeyi
planlayan Glkeler tabloda verilmektir.

Ulke Reaktor Elektrik Gelecekteki |Politik
sayIsl Uretimindeki |planlari durum
pay! (%)
Fransa 59 79 Cok olumlu | Koministler
bile pozitif +
Amerika 103 19 18 reaktor | Tesvikler
glindemde |cok fazla
Hindistan 16 3 Tedricen Ulusal bir
artmakta gurur
Almanya 17 31 Tedricen Solcular -
kapatma Sagcilar +
Ingiltere 23 20 Kademeli  [Solcular +
geri donlis |Sagcilar —
Litvanya 1 70 Kararsiz Rusya
kaygisi
Guney Kore 20 45 8 reaktor Tartisma yok
glndemde

Kaynak: World Nuclear Association




Ingiltere, mevcut planlama ve diizenleme yasalarinda degisiklik
yapmak sureti ile, yeni reaktorlerin yapimini tesvik etmeyi
planlamaktadir. Yasalarda yapilan degisikliklere gore, yeni tasarim,
hikimet tarafindan onaylanacak ve diger sorunlarla da yerel
yonetimler ilgilenecektir. Amerika, gecikmelerden kaynaklanacak
zararlarin karsilanmasi amaciyla, isletmelere 2 milyar dolara kadar bir
sigorta taahhtt etmektedir. Ote yandan, Cin gibi otoriter tilkeler, hatta
Fransa ve Japonya gibi demokratik tlkelerdeki burokratlar, sikinti
yaratan yerel bolgelere, asla Ozgurce davranma olanagi
vermemektedir.

Koémirle veya dogal gazla calisan termik santrallere nazaran
yapim maliyetleri yuksek ve insaat sureleri de ¢ok daha uzun olan
nikleer reaktorlerin, planlanmasi yaninda, finanse edilmeleri de
guclik yaratabilmektedir. Ornegin, Cin gibi otoriter rejimli tilkelerde,
yonetimler, devlete ait sirketlere, gii¢ Ureten sirketlere, firmalarin
borclanma maliyetlerini azaltmak icin, yetkisini kullanabilmekte veya
istemeyerek de olsa parasal destek saglayabilmektedir. Cok az sayida
firma, meseld, Fransa’da faaliyet gosteren Electricité de France, kendi
gelirleri yeni reaktorlerin finansmanini Kkarsilayabilmekte ve yeterli
dizeyde de kar saglayabilmektedir. Finlandiya’da kurulan
konsorsiyum gibi diger ¢6zim arayislar ise, hayale kapilmaktan
baska bir sey degildir. Kamu hizmeti veren kuruluslarinin ve elektrik
kullanicilarinin sahibi oldugu bu konsorsiyum, market kosullari ne
olursa olsun, yeni kurulmakta olan niikleer santrallin Grettigi elektrigi
almayi taahhtit etmektedir.

Finlandiya ve ingiliz hiikimetleri, niikleer enerjiyi stibvansiye
etmeyeceklerini  yani parasal destek vermeyeceklerini ifade
etmektedirler. Amerika’da bu gibi kaygilar yasanmamakta, 6rnegin,
yapimdaki gecikmelerin sigorta ile teminat altina alinmasinin yani
sira, yeni nukleer santrallerde Gretilen enerjiye vergi indirimi
saglanmakta ve lisanslama maliyetlerinin bir kismini da devlet
Ustlenmektedir. Amerika, bu gibi tesvikler sayesinde, nikleer
enerjinin, Ulkenin fosil yakit ithalini kademe kademe ortadan
kaldiracagini Umit etmektedir. Diger devletler de, Ulkelerinin enerji
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arzinin yabancilarin eline gecmesinden korkarak, nlkleer enerjiye
dogru meyletmektedirler. Ornegin, Cernobil niikleer reaktdr kazasinin
oldugu Ukrayna, Rus dogal gazina bagimlihgini azaltmak amaci ile,
yogun sekilde nikleer reaktor yapmaya calismaktadir.

Yukarida da isaret edildigi gibi, Dunyada pek cok dlkenin yeni
nikleer reaktorler insa etme konusu Uzerinde ciddi sekilde dustntyor
olmasi, enerji uzmanlari tarafindan “nikleer ronesans” olarak kabul
edilmektedir. Ote yandan, Bati Avrupa’da bazi tilkeler karar vermekte
tereddatliddr.  Bir diger kismi ise, istemeyerek de olsa,
“karbondioksit ve kuresel 1sinma” karsisinda nukleer planlarini
yeniden go6zden gecirmektedir. Cevricilere gelince, Yesil Baris
Orguitiiniin (Green Peace) lobi grubundan Mike Townsley niikleer
enerjinin  ronesans olarak ifade edilmesini abartili bulmaktadir.
Cevreciler, ronesans ifadesinin nukleer enerjinin  performansi
hakkinda bir goris birligi isaret etmedigini aksine onun hala tartisihir
bir durumda oldugunu iddia etmektedirler.

(*) Kaynak: The Economist Dergisi ( 25 Kasim- 1 Aralik 2006 ).



